Parlament en 'homenatge
de I'Institut Joan Lluis Vives

Senyors rectors magnifics, professors i col-legues, amigues i
amics que heu volgut assistir a aquest acte académic.

Arribats a un cert punt del cami de la vida, que ja no és el
mezzo del camin del meu estimat Dante Alighieri sin6 potser tres
quarts, em trobe amb 1’alegria d’'un moment com aquest, rebent una
distincié que en primer lloc m’omple de gratitud per als qui han
decidit atorgar-la, els qui van pensar en el meu nom quan hi ha tants
altres noms insignes, entre les vint universitats de I’Institut Lluis
Vives, que concentren merits académics molt més llargs i visibles
que els meus. El meu merit, si me n’he de reconeixer algun, és
haver dedicat més de quaranta anys a aquesta professio de la
docencia i de la recerca, a I’ensenyament i al coneixement, que és
un ofici, com tants altres, ple de decepcions i de satisfaccions. Les
decepcions solen ser personals, i per tant intranscendents, i les
satisfaccions vénen sobretot de la consciéncia d’haver fet alguna
cosa de profit: de profit per augmentar el cabal comu del
coneixement, i de profit especialment per transmetre’l als altres,
amb paraules escrites o amb paraules parlades. Perque nosaltres que
investiguem i que ensenyem, no seriem res ni valdriem res si
pensarem només en el nostre profit propi, 1 no en el que podem
donar i repartir des de la instituci6 mateixa que ens acull.
D’aquestes coses, de la universitat i la societat, vaig parlar fa prop
de deu anys a Morella, en una de les primeres activitats publiques
de I’'Institut Joan Lluis Vives, i1 recuperaré aci algunes idees que
vaig exposar en aquella ocasio. Parlaré, doncs, de simbols i rituals, i
parlaré de responsabilitat.

Aquesta instituci6 tan peculiar que anomenem “Universitat”
¢s, com tantes altres que marquen la vida contemporania, un invent
europeu, 1 més exactament una creacidé medieval de I’Europa
occidental i cristiana. Aix0 només ja determina tot un gruix
d’imatges, de rituals i d’estereotips que encara acoloreixen de



manera substancial la seua funcid i la seua projeccié. No és debades
ni és accidental que parlem de catedres (seus o seients del saber,
proximes a la cadira del bisbe), o de rectors tan “magnifics” com un
dega de capitol catedralici, un noble o un jurat en cap. O que es
conserve activa, i s’haja expandit a gran part del mén, una litargia
acadeémica amb el cant del Veni creator Spiritus, férmules en llati, i
togues, birrets, capells variats, medalles i guants blancs. Sense tot
aixo0, sense I’evocacio de formules i formes amb una miqueta de
solemnitat i d’autoritat antiga, la imatge publica de la unversitat no
seria la mateixa: seria encara més “empresarial” del que alguns
tenen tantes ganes de donar-li. Perque, si la relacid entre universitat
1 societat no ha de ser estrictament utilitaria (la d’un centre de
produccié de ma d’obra especialitzada, o d’aplicacions cientifiques
1 tecniques), si la institucid ha de preservar algum valor com a
dipositaria d’un bé public que és el coneixement, el pensament
racional 1 ’acumulacio i la irradiacid d’alld que d’una manera o
d’una altra en diem cultura —humanistica o cientifica--, llavors, si
aixo és aixi, aquestes funcions han de reforgar el seu credit public
amb el pes historic del ritual. No oblidem que una institucié tan
“laica” com és el poder judicial, en qualsevol pais va acompanyada
de togues i tuniques, barrets o perruques, insignies i tractaments que
impliquen respecte 1 honorabilitat.

Si el coneixement és tan important i tan honorable com la
justicia (o no ho és?), també la corporacié que I’encarna de manera
emblematica ha de projectar-se davant de la societat com a
mereixedora d’un respecte formal equivalent. Almenys, ¢és clar, si
volem que la universitat siga dipositaria d’un valor superior i d’una
consciencia moral lligats al valor del coneixement i a la primacia
social de la rad. No dipositaria inicament de la producio de ciencia
“aplicable” o “no aplicable” en termes d’utiliat economica, sin6 de
prduccio de consciencia del valor superior del coneixement per ell
mateix, com un bé social que cal incrementar i distribuir. No deixa
de ser curiés que una societat tan “técnica” i practica com la
nordamericana, que des de la seua fundaci6 va suprimir els rituals i
tractaments classics de la jerarquia politica, els mantinga molt
solidament en el camp acadeémic: les togues i els birrets son presents
fins 1 tot en la cerimonia de graduacid de les high schools, 1 es
mostren en tota 1’esplendor, amb acompanyament de discursos en
l1ati, polifonia, i un llarg ritual public, els dies de tancament de curs
1 concessio de graus a les universitats.

He comengat recordant que aquesta institucid és una creacid
de la societat medieval europea, no anterior ni posterior: no de la



societat antiga grega ni romana, ni de la societat moderna nacional i
burgesa, ni de les societats industrials més o menys democratiques.
Les ciutats de I’hellenisme tarda van produir a tot estirar centres
d’ensenyament i d’estudi del tipus “museu” o “biblioteca”, com el
cas paradigmatic 1 segurament mal comprés d’Alexandria, o algunes
escoles il-lustres de filosofia, de retorica o de medicina. I, per
estrany que puga semblar, una societat tan organitzada i ben
administrada com I’Imperi Roma, no hauria entés el sentit de les
expressions “Facultat de Dret” o “llicenciat en Filosofia”. El fet és
que si aquestes expressions, 1 totes les equivalents, no hagueren
estat inventades durant els segles XII i XIII, no estic segur si
haurien sorgit més endavant, amb el mateix sentit, als segles XIX o
XX. Pensem que civilitzacions tan avangades com la islamica o la
xinesa tampoc no van produir res d’equivalent: van desenrotllar
escoles de metges, de teolegs o de funcionaris, perd no universitats.
Resignem-nos, doncs, a saber que els “universitaris” som el
producte d’una societat altament jerarquitzada, estamental,
municipal i eclesiastica.

Si pensem en la funcio6 historica del component eclesiastic,
aixo significa que la universitat no solament va naixer per a
concedir “llicéncia” per exercir una professid publica —de metge o
de jurista—sin6 que esta lligada des de I’origen a la transmissi6 de
la doctrina, a la interpretacio i glossa de textos (la “llic6” volia dir la
“lectura”...) i a ’acumulacié i difusié del pensament. Perd aquest
component de connexid amb ’església i amb els textos €s justament
la part que la societat burgesa va eliminar a poc a poc, al llarg del
segle XIX, de les universitats que pagava i a les quals enviava els
seus fills. Queda, aixo si, la figura i la idea del doctor, com a
dipositari superior de la doctrina i de I’autoritat docent: queda la
idea original d’autoritat académica, ja no en el camp de la doctrina
teologica sino, sobretot, de la doctrina cientifica. En el pensament
cientific no hi ha dogmes de fe, perd allo que més s’hi aproxima —
una mica /ight, i absolutament laic—és el “consens académic”
general i pacific com a criteri d’acceptacio social i com a font o
expressio d’autoritat. Mentre aquest consens es manté sobre un
determinat “punt de doctrina” (és a dir mentre és acord general i
propiament academic), aquest punt no pot ser combatut o impugnat
per cap poder politic, administratiuv o judicial: cap govern,
parlament o tribunal no té autoritat per declarar que la terra és
immobil 1 plana, que 1’aigua no estd composta per dues parts
d’hidrogen 1 una d’oxigen, o que a Valéncia ja es parlava valencia
abans de Jaume I.



Si alguna tradici6 inalterada té la institucio universitaria, és
la dedicacio al discurs racional sotmés a les regles de metode (fins 1
tot en el discurs teologic original), i el distanciament de les
temptacions ocultistes, paracientifiques, magiques i allunyades de la
ra6 discursiva. No és una tradicid6 insubstancial, ara que
I’irracionalisme es difon 1 s’escampa en la vida social i1 cultural 1 als
mitjans de comunicacid, i en alguns llocs, com al nostre pais, fins i
tot és suport ideologic de forces politiques i arriba a condicionar
I’accid de govern. I aixo passa, paradoxalment, al mateix temps que
les aplicacions del pensament cientific i técnic arriben a tots els
racons i dimensions de la vida.

Des-autoritzar, negar publicament tota pretensié d’autoritat
intel-lectual (d’autoritat en el camp del coneixement, no de les
creences o els gustos particulars) a les interpretacions preracionals o
paracientifiques de la realitat, és també, per tant, missi6 de i funcio
universitaria, o almenys a aixo ens obliga la tradicié mateixa de la
institucid. La universitat, certament, no és un organisme ideologic
que com a tal haja de prendre part en els debats generals de la
societat, ni és un club d’opinio o d’opinions. Perd hi ha algunes
coses, com ara aquesta continua subversid mediatica (i de vegades
fins 1 tot institucional i piiblica) de la primacia de la ra¢ i del metode
com a cami al coneixement, que no ens poden deixar indiferents.
Quan determinats sectors socials, politics o mediatics, com €s el cas
al Pais Valencia, un pais d’Europa, mostren de manera continuada
una hostilitat profunda envers la mateixa instituci6 universitaria en
tant que portadora de consens sobre alguns postulats pacificament
assumits en el mon académic, quan el descredit de la universitat és
buscat fins i tot com a arma ideologica i expressido de la lluita
politica, vol dir que és el descredit de la rad allo que en Gltim terme
esta en joc. | aix0 és una cosa extremadament greu.

A les aules de les universitats, des de les primeres lligons a
Bolonya a finals del segle XI, s’ha ordit al llarg dels segles aquell
teixit sobre el qual ha pres forma un sistema de valors i d’idees que
continua sent irrenunciable, des del punt de vista intel-lectual 1 ¢etic,
per als europeus del segle XXI: la idea de naturalesa i la idea de rao,
la idea de ciencia, la idea de llibertat, i sobretot el concepte i la
practica del dubte, que és el contrari del dogma. El que em fa por és
que siguen, o siguem, massa pocs els qui tenen encara una imatge
de la universitat com a dipositaria conscient d’aquests valors de
llibertat 1 de rad, de ciencia i de dubte critic, que haurien de ser la
garantia Ultima de la nostra manera d’entendre la vida en societat. Si
aquests valors no han de tindre residéncia propia en una institucid



com la universitat, on la tindran? I des d’on s’escamparan per la
societat, si no és des d’aquesta residencia propia?

Ara que jo, després de tants anys, m’allunye —perd només
administrativament—d’aquesta antiga i viva i activa institucio, ara
que puc dir que no hauria imaginat mai --per al meu curriculum,
cursa o cami d’una vida académica modesta-- un final tan “jubilés”
com aquest homenatge que ve més de la vostra bondat que dels
meus mereixements, ara, doncs, només demane que la memoria de
Joan Lluis Vives, humanista, home de metode i1 de rad, que hagué
de fugir del seu pais —que és el nostre—perseguit per la violéncia
irracional, siga per a mi i per a tots nosaltres un estimul i un
advertiment. De la nostra missid, de la nostra funcio, i de la nostra
dignitat. Moltes gracies.

JOAN F. MIRA
Castello, octubre de 2005



